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Slimaki nagie (Gastropoda: Pulmonata) stanowia coraz wieksze zagrozenie dla wielu gatunkdéw
roslin. Szkody wyrzadzane prze te agrofagi mozna zaobserwowac na roslinach sadowniczych (np.
malina, truskawka), rolniczych, zielarskich i ozdobnych.

Do najbardziej uszkadzanych roslin uprawowych naleza: pszenica ozima, ziemniak, rzepak ozimy,
marchew, seler, satata, kapusta gtowiasta i pekinska, brokut, kalafior, burak cukrowy, burak
¢wiktowy, konczyna perska, groch i fasola. W uprawach zbéz szkody mozna zaobserwowac juz w
stadium ziarna, a najwieksze uszkodzenia u wiekszosci gatunkdw obserwuje sie w okresie
wschoddw i pojawiania sie pierwszych lisci. W przypadku marchwi, ziemniaka i innych
korzeniowych roslin, slimaki oprécz uszkadzania nadziemnych czesci, atakujg organy podziemne
drazac kanaty i wyjadajac roslinne tkanki.

Wzrost szkdd wyrzgdzanych przez slimaki w duzej mierze powodowany jest przez zmiany
klimatyczne (ciepte zimy, wilgotne lata), wiekszg powierzchnie uprawy ozimin oraz minimalizacje
zabiegdw agrotechnicznych i uprawowych. Przyczyng rozprzestrzeniania sie Slimaka jest rowniez
zwiekszenie powierzchni upraw rzepaku w stosunku do powierzchni zbdz. Nowe odmiany rzepaku
zawierajg mniejszg ilos¢ glukozynolanéw (substancji, ktérych zadaniem byta ochrona przed
zerowaniem), co sprawia ze rzepak jest dla nich bardziej smaczny, moga sie w nim rozwijac i
stwarzac zagrozenie dla kolejnych upraw.



Ochrona roslin przed slimakami opiera sie na prowadzeniu monitoringu ich wystepowania i
stosowaniu granulowanych przynet-moluskocydéw (metaldehyd, metiokarb, fosforan zelaza), ktére
dziataja jak trucizny. Problemem stosowania dwdch pierwszych substancji jest ich niedostateczna
skutecznosc oraz niekorzystny wptyw na srodowisko. Stosowanie metaldehydu i metiokarbu
stwarza zagrozenie dla organizmdw, ktére nie sg obiektem zwalczania, dlatego alternatywa jest
fosforan zelaza, ktéry wykazuje mniejsza toksycznos¢ dla pozytecznych organizméw.

W zwalczaniu i ograniczeniu wystepowania slimakéw mozna réwniez stosowad preparaty
biologiczne na bazie pasozytniczych mikroorganizmdw. Najbardziej znanym biopreparatem jest
Nemaslug, do produkcji ktérego wykorzystywany jest nicieh Phasmarhabditis hermaphrodita.
Pasozyt przedostaje sie do ciata slimaka w ktérych namnaza sie powodujgc ich nabrzmienie, a u
niektérych osobnikdw zwiotczenie i utrate ruchliwosci. Nastepnie nicienie zywig sie bakteriami
obecnymi w odchodach i sluzie martwych slimakdéw i atakujg kolejne osobniki. Pasozyty wraz z
przedostaniem sie do ciata agrofagdw przenoszg bakterie Moraxella osloensis, ktéra dla czesci
Slimakéw réwniez moze byc¢ zabdjcza. Ze wzgledu na wysoka cene i brak natychmiastowych
efektow, wykorzystanie biopreparatu jest niewielkie, ale jego duza efektywnos¢ oraz dgzenie do
ograniczenia chemicznej ochrony roslin bedzie miato znaczenie dla coraz czestszego
wykorzystania tego preparatu.

Nie mozna zapominac¢ o zabiegach agrotechnicznych, ktére réwniez w duzym stopniu wptywaja na
obnizenie liczebnosci slimakdéw. Osuszanie pdl ogranicza sktadanie jaj przez slimaki, a wykaszanie
rowOw i usuwanie resztek pozniwnych niszczy schronienia i odcina agrofagi od zrédta pokarmu.
Stosowanie takich zabiegéw jak np. bronowanie podczas stonecznej i suchej pogody powoduje, ze
jaja slimakdéw i mtode osobniki wyrzucane sg na powierzchnie gleby na ktérej szybko ging,
poniewaz wysychaja lub sg zjadane przez inne zwierzeta.

W celu poszukiwania dodatkowych metod ochrony prowadzi sie badania nad wykorzystaniem
wtérnych metabolitéw roslinnych. Stwierdzono, ze niektdére substancje ograniczajg zerowanie i tym
samym minimalizujg uszkodzenia roslin. Wykazano, ze bulwy kilku odmian ziemniaka posiadaja
duzg zawartos¢ alkaloidéw, ktére chronig przed uszkodzeniami oraz inhibitory trypsyny w skérce
bulw, ktére odstraszajg slimaki. Taki efekt zaobserwowano u niektérych odmianach tubinu,
zawierajgcych duzg ilos¢ alkaloidéw quinolizidinowych (QA). Réwniez ochrona kohczyny biatej
przed zerowaniem $limaka jest wieksza u odmian zawierajacych cyjanogenne glikozydy od form
acyjanogennych. Badania potwierdzajg, ze powyzsze substancje mogg w znaczacy sposob
ogranicza¢ wrazliwos¢ odmian na agrofagi i tym samym by¢ wykorzystane w integrowane;
ochronie.

Integrowana ochrona roslin przed slimakami powinna opiera¢ sie przede wszystkim na monitoringu
liczy agrofagow i stopniu uszkodzen. Dopiero po wtasciwej ocenie zagrozeh mozna zastosowac
kompleksowg ochrone z zastosowaniem wszystkich znanych metod.
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